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Fonte: elaborazioni degli autori da dati COFOG - Eurostat



A COSA SERVE

VANTAGGIO ASSOLUTO PRO CAPITE
VANTAGGIO COMPARATO (UC) VANTAGGIO ASSOLUTO (VR) (V1 PRO CAPITE)

VANTAGGIO COMPARATO

2001 - 2007 2008 - 2013 2014 - 2019

Estonia Estonia Estonia
Portogallo Lettonia Lettonia
Inanda Lituania Ungheria
Lussemburgo Spagna Belgio
Croazia Ilanda Malta
Spagna Romania Polonia
Lettonia Bulgaria Lussemburgo
Malta Croazia Lituania
Paesi Bassi Repubblica Ceca Svezia
Ungheria Cipro Slovenia
‘"\NTAEGIU EUMPARATU E Slovenia Slovenia Bulgaria
RANKING PAESI DELL'UE 28 o mm;:“’;o omania
NELLA SPESA PER LE GENERAZIONI Liuaria Passi Bassi Pacsi Bassi
FUTURE, MEDIE SU ANNI ma s i Isgons
vezia ezia ia
2“01-2007, 2008-2013, Bulgaria Portogallo UK
E 20]4-2019 Francia UK Francia
Finlandia Francia Slovacchia
Grecia Finlandia Austria
Belgio Slovacchia Finlandia
UK Malta Irlanda
Danimarca Austria Cipro
Polonia Ungheria Spagna
Austria Danimarca Germania
Italia Grecia Grecia
Slovacchia Italia Portogallo
Germania Germania Italia
0 5 115 0 5 115 0 5 115

Fonte: elaborazioni degli autori da dati COFOG - Eurostat



CONFRONTI INTERNAZIONALI

La Spesa per le Generazioni Future segue dinamiche profondamente diverse nei
vari paesi. Come effetto delle politiche di austerita in alcuni di essi si registra
una diminuzione, anche significativa, della spesa pubblica in Formazione Lorda
di Capitale Fisso (considerata pit comprimibile rispetto alla spesa corrente) e in
altre componenti della SGF.

| confronti internazionali mostrano che mentre i governi maggiormente condi-
zionati da politiche di contenimento della spesa pubblica (adottate anche a
seguito della crisi finanziaria globale) hanno contratto sia la FLCF sia le altre
componenti della SGF, quelli non impegnati nella stessa direzione non hanno
invece ridotto nessuna delle due.

Guardando all'evoluzione, nel periodo dal 2001 al 2019, di VC, VA, e VA pro
capite in tuttii paesi dell’lUE 28, si notano per I'ltalia valori negativi degli indici in
tutti gli anni analizzati. Nel ranking del VC per i paesi UE, I'ltalia perde ulteriori
posizioni sino a occupare l'ultimo posto nel periodo 2014-20109.

VANTAGGIO COMPARATO, UANTAGGIO ASSOLUTO, E VANTAGGIO ASSOLUTO PRO CAPITE PER | PAESI EUROPEI SELEZIONATI
NELLE COMPONENTI DELLA SPESA PER LE GENERAZIONI FUTURE, MEDIA SU ANNI 2001-2019

SCP Affari
FLCF . Generali Scp Spesa Contributi
Indice (incluso SC(I:’hSi::teorl Economici, Protezione Ist:.l(;::)ne Torale in Pubblici
R&S) Commerciali, Ambientale R&S all’Investimento
e del Lavoro

VC 1,05 0,98 1,21 1,1 0,94 1,18 1,01
Francia VA 0,73 0,88 0,27 0,14 0,47 0,35 0,11
VA PC 0,33 0,33 0,1 0,05 0,18 0,13 0,04
VC 0,72 0,87 1,03 0,94 0,84 1,04 1,62
Germania VA -0,93 -0,91 0 -0,04 -0,87 0,01 0,35
_ VA PC -0,14 -0,36 0 -0,02 -0,34 0 0,14
VC 0,86 0,79 0,26 1,14 0,83 0,88 1,55
Italia VA -0,32 -1,03 -0,47 0,09 -0,65 -0,08 0,37
AN VA PC 0,04 -0,36 -0,16 0,03 -0,23 -0,03 0,13
VC 1,44 1,09 0,86 0,59 1,17 0,59 0,71
Polonia VA 1,03 0,05 -0,13 -0,22 0,4 -0,41 -0,21
VA PC -0,64 0,01 -0,02 -0,03 0,05 -0,05 -0,03
VC 1,24 1,07 1,62 1,63 0,93 1,16 1,39
Spagna VA 0,35 -0,24 0,29 0,23 -0,76 0,04 0,15
VA PC -0,01 -0,07 0,08 0,07 -0,22 0,01 0,04
VC 1,29 1,17 1,22 0,7 1,21 1,41 0,29
Svezia VA 1,25 1,57 0,21 -0,12 1,48 0,48 -0,42
VA PC 0,7 0,8 0,11 -0,06 0,75 0,24 -0,21
VvC 0,95 1,12 0,71 1,36 1,15 0,46 1,46
UK VA -0,46 0,05 -0,23 0,11 0,17 -0,53 -0,21
VA PC -0,07 0,02 -0,1 0,05 0,08 -0,24 0,09

Fonte: elaborazioni degli autori da dati COFOG - Eurostat



CONFRONTIREGIONALI  Sulla base dei dati forniti dal Sistema Conti Pubblici Territoriali (CPT) &
possibile analizzare la ripartizione territoriale dell'insieme della spesa
pubblica italiana e la sua composizione. L’investimento della PA diminui-
sce in maniera particolarmente sostenuta a partire dal 2010 e, per
quanto riguarda la Spesa per le Generazioni Future nel suo complesso, la
dinamica € caratterizzata da una riduzione generalizzata.

In base ai dati dell'investimento della PA e della SGF, la macroregione
Sud e Isole risulta in linea, se non al di sopra, rispetto al dato nazionale. E
questa, d’altra parte, I'area maggiormente interessata dai trasferimenti
di risorse europee legati alla Politica di Coesione. Appare pero evidente
come nelle regioni del Mezzogiorno l'investimento pubblico e le altre
componenti della SGF assolvano in parte a una funzione di sostituzione
rispetto a uninvestimento privato inadeguato.

Tutte le regioni appartenenti alle circoscrizioni del Nord e del Centro pre-
sentano un forte svantaggio, sia in termini assoluti che di composizione
della spesa. Al tempo stesso, & rilevabile come il VA, il VA pro capite, e il
VC siano diminuiti nel tempo in molte regioni del Mezzogiorno.
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Fonte: elaborazioni degli autori da dati CPT
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Il documento completo & pubblicato sul sito web CPT:






